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COUR D'"APPEL PE GRENOBLE

CHAMBRE COMMERCTALE

ARRET DU MERCREDI 13 SEPTEMBRE 1995

ENTRE:

Monsieur CAIATO Roger, demeurant Gare de Brignoud & VILLARD-BONNOT (38190),
exercant sous L'enseigne TOMATOPASTA,

APPELANT d'un jugement

rendu par Le Tribunal de Commerce de GRENOBLE
en date du 9 juillef 1993

sulvant déclaration d'appel du 27 aoit 1993,

Représenté par Maitre RAMILLON, Avoul,
Assisté de Maitre ROSSETTI, Avocax
—2

T A

ET :

La SOCIETE FRANCAISE DE FACTORING INTERNATIONAL FACTOR FRANCE "S.F.F." (SA},
dont fLe Adidge est Tour d'Asnilres, 4, Avenue Laurent Cely, Porte 3, &
ASNTIERES (92608) Cédex,

INTIMEE

Représentée par Lo SCP PERRET ei POUGNAND, Avoubs,
Assistée de Maitre EVDOUX, Avocai,

COMPOSITION DE LA COUR :

Lors du délibéré ;

Monsieur BERAUDO........ terrenas Président,
Monsdiewr BAUMET .. vveeeveennnanns Conseifler,
Monsieur FALLET...... oo «ees Conseflienr,
DEBATS :

A L'audience pub&que du 15 fjuin 1995, Momsieur BERAUDO, Président, chargé du
rapport, assisté de Madame COMBE, Glzeﬁﬁ.w:, a enfendu fes auou.éA en feurs
conclusions et fes avocats en Leurs plaidoiries, fLes parties ne &'y étant pas
opposées, conformément aux dispositions de L'article 945-1 du Nouveau Code de
Procédure Civ.ife,

12 en a rendu compte i fa Cour dans son délibéré et L'awnét a &té rendu a
L'audience publique du MERCREDI 13 SEPTEMBRE 1995.

Grosse déliviée Le 2 2 SEP. 1935 a e RfnicioT
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La Cour statue sur L'appel interfeté par Mons{eur Roger CAIATO 4
L'encontre d'un jugement néputé contradictoire nendu £e 9 juillet 1993 par Lo
Tribunat de Commerce de GRENOBLE.

X xXx
X

Monsieuwr CAIATO, établi{ & BRIGNOUD {Isére), 4dmporte sous
2'enseigne TOMATOPASTA des produits alimentaires italiens pour fes revendre
en Framce. A cette fin, 4& est en relations d'affaires avee £a Sociité
INVERN1221, établie & MORETTA en Italie.

Sefon Monsieur CAIATO, ces refations ont une ancienneté de vingt
ans. La SOCTETE FRANCAISE DE FACTORING INTERNATIONAL FACTOR FRANCE fait état,
dans ses conclusions "de nefations commerciales occasionnelles de fournisseur
i importateur™. Dans une télécopie du 17 novembre 799Z, fa Soc{été INVERNIZZI
bonit ceci : "...nous devons croire que votre facon de travailler n'esl pas
celle du bon commercant, lequel vous étiez par fe passd”.

En octobre 19927, afors qu'un de 4es clients dLmporiants, La
Sociéts CARREFOUR, exploitant un magasin 4 ECHIROLLES, organise une
quinzaine commerciale italienne, Monsieur CAIATO passe commande & La Sociéii
INVERNTIZZI. .

Pan télbeopie du 6 octobre, La Sociéié INVERNIZZI Lul fait
connaitre qu'elle n'a pas L£'autorisation d'exieufer fa commande en raison de
L'absence de Monsiewr INVERNTZZI pour quefques jours.

‘Le 12 octobre 1992, Monsiewr CATIATO passe une commande
compléimentiaine.

Le 13 octobre, La Société INVERNIZZI adresse a Monsdeur CAIATO
une télécopie indiquant qu'elle a cbdé, quinze jours plus t6t, & une Sociétd
d'affacturage ses créances a L'exportation et gu'elle ne peut rien Lui vendre
jusqu'd ce que son nom Aoit agréd par fa Société ceasionnaire des factures.

] Etle précise que fe délai d'agrément devrait durer 10 ou 15
jours.

le 20 octobre 1992, £a Société CARREFOUR adresse d Monsdeur
CAIATO fa Pettre sulvante.

"WNous sommes actuellfement en pledine quinzaine italienne et nous
connaissons des problémes de Livraison.

Nos commandes passées ne sont pas honorées. Vous nous dites avoir
des problémes avee un de vos -fournisseurs, Monsieur INVERNIZZI, mais nous
sommes au regret de vous faite savoir que cecd n'esi pas de notre ressort.

Pour L'heure, nous manquons de produits {ialiens el nous risquons
d'étre attaqués pour publicité mensongére.

Nous vous bloquons La somme de 30.000 F pour préjudice et nous
pouvons vous garantir que vous ne travaillerez plus avec CARREFOUR & date de
ce jour."
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Monsieuwr CAIATO suspend alors ses paiements a4 £La Société
INVERNTZZI. La somme de 30.000 F, retenue par £a Société CARREFOUR, sera
débloquée huit mois plus tard.

Les 5 et 10 novembre 1992, f£a Société INVERNIZZI av.ise Monsdieux
CAIATO que [fes factures n° 3.168 du 10 sepfembre 1992, d'un monlant de
29.123.995 Lines et n® 3.365 du 28 septembre 1992 d'un montant de 17.365 FF,
i Gohéance du 12 novembre 1992, sont cédées a La "BANCA COMMERCTALE
ITALIANA", & qui fes paiements devront &ire faits.

Monsieur CAIATO en accuse réception dans Les termes suivants :

nJtaccuse réception de votre cownrden du 10.71.1992.
Jrai pris bonne note que fes deux factures que fe vous dois ont
bien &té cédées d La Banque Commerciafe Italienne.

Pax votre fettre du 15 octfobre dennier, vous me suspendez fes
Livraisons sous préfextfe que ma Sociétlé n'étail pas garantie. C'est pour ce
motif que vous ne m'avez plus Liviaé.

Jten suis trés surpris, §'ai done suspendu fe réglement de ces
deux factures.

Je vous ferai passer durant La semaine & venir fes avoirns qui me
restent dus par votre Sociéti de méme que fe mangue d gagner causd suife d
L'avnét de vos Livraisons.

Nous avons actueffement des probfémes avec fe patmesan rdpé, cat
A n'est pas porté, sur L'emballage, sa composition.

Une fois que f'awral tout établi, fe vous ferai parvenir un
réglement par chéque du montant qu'if vous restera di."

Le 3 décembre 1992, fa Soc.iété INVERNIZZI accuse réception de fa
Lettre du 25 novembre, par fa Lettre suivante :

"Nous accusons récention de vofre Letire du 25 novembre 1992,

Nous vous répétons que toutes nos créances sont cédées a La BANCA
COMMERCTALE ITALIANA, & [faquelfe nous envoyons cetfte [fetire pour
connaidsance. '

Pour n'importe quel renseignement et pour foutes vos exigences,
compris Les accords pour e sofde de nos factures, vous devez vous adresser 4
La "BANCA COMMERCIALE ITALIANA" Via Torino n° 38/a SALUZZIO, Tel£ (0175]) 45501
Fax 45952, et demander M. Voka."

le 5 avril 1993, fLa Société IFITALIA, entreprise d'affacturage,
charge £a SOCIETE FRANCAISE DE FACTORING du recouvrement des créances
Litigieuses, Celle-ci demande, Le 27 awrif & Monsiewr CATATO fe paiemeni de
29.123.995 Lires et de 17.365,70 FF.

12 est consiant entre fes parties que Monsieur CAIATO a effectud,
Le 26 mai 1993, un paiement de 460.000 F entre fes mains de fLa SOCIETE
FRANCAISE DE FACTORING -
X X X
x
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Devant La Cour, Monsiewr CATIATO conclut 4 La réformaiion, demande
100.000 F, a4 titne de dommages el inténets a La SOCIETE FRANCAISE DE
FACTORING et 3.000 F au Zitre de R'anticfe 700 du Nouveau Code de Procédure
Civite.

12 fait valoir, en substance, que fe comple entre fes pariies
doit s'établir comme suit :

"_ Dii par CAIATO : 2 factures des 10/09/1992

et 28/09/7992 . c.iciieiccacsonnnnnan teseesssssnannscnanasas 119.299,68
- néglement du 25 mai 71993, d déduire.......... 60.000,00
= a.UO-iM &-dédme ---------------- LRI NN A NI I ) 140312,76

- avoin & délivier sur parmesan rdpé, 4 déduire.  §.400,00

12 indique que fe préjudice causé par Lo brusque rupfure des
Livraisons justifie une indemnité de 36.586,97 F qui annufe fa créance de fa
Société INVERNIZZI.

12 demande, en outre, que fa SOCTETE FRANCAISE DE FACTORING so0it
condamnée a Lui payer 100.000 F, au titre du préjudice commercial cauwsé.
X XX
X

la SOCIETE FRANCAISE ©DE FACTORING (S.F.F.) conclut a4 {La
confirmation et demande 3.000 F, au titre de L'ariicle 700 du Nouveau Code de
Procédure Civile.

Sur La rupture des relations commerciales, elle conclut ainsi
qu' il suit :

"Monsieur CAIATO fente d'invoquer une prétendue rupture abusive
des relations commerciales entre La Société INVERNIZZI et Lui-méme pour
opposer une excepiion d'inexdeution au factor fa Société S.F.F.

La Cour constatera que Kfa rupture des relations commercialfes
INVERNTZZI / CAIATO est .infervenue postérniewrement aux factures Litigieuses,
par suite de £'impossibilité pour {La Société INVERNIZZI d'accepier {fes
commandes passées par Monsieur CAIATO, dans L'atfente de fa réception de
Ltagrément de Monsieur CAIATO par £a SOCIETE DE FACTORING TFITALIA.

L'exception d'inexdoution ne sauwrait dés Lors éire accueillie
pour trois motifs, d'une part, Monsieur CATIATO ne peut justifier d'une
relation contractuelle envers La Société INVERNIZZI, il 4'agissait en réalité
uniquement de relations commerciales occasi{onnelles de fouwrnisseur 4
importateur, d'autre part et en foufes hypothéses, Monsieur CAIATO ne
pourrait opposer au factor que des exceptions relatives & €a crlance dont Le
paiement est réelamé, ce qui n'est pas Le cas en L'espéee, enfin, i€ convient
de rappeler que Le factor n'est subrogé que dans Les droits et actions de son
adhérent, mais en aucun cas dans ses obligations.”
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Sur fes avoirs, elle indique que "fes avoirs des 13 juillet 1992
et 17 aoiit 1992 comrespondent & des avoirs antérieurs inclus dans fes
faclures antérieures comme c'est L'usage™. Sur fa non conformité de La
Livraison de parmesan, elle fait valoir 'évolution des griefs 4e rapportant
d'abord a £'absence de mention refative & La composition puis & fa date.

Dans des conclusions en néponse du 2 mai 1995, La S.F.F. ajoute
que "Monsieur CAIATO ne rapporte pas La preuve que Le troisidme aveir du 27
septembre 1992 serait relatif aux factures Litigieuses préeitées".

XXX
X

Lors de £'audience de plaidoirie du 15 juin 1995, La Cour a fait
observer aux parties que Le contrat de vente semblait éire 1égl par fLa
Convention de VIENNE du 11 auvnil 1980 et, conformément aux ‘articles 13, 442
et 444 du Nouveau Code de Procédure Civife, Les a invitées i faire connaitre
Lour position sur Llapplicabilité de ce texte et Les effets de ses
dispositions sur Les rapporis contractuels.

Elle a invité bEgalement fLes parties a {fatre connaltre Leun
position sur fe contenu de fa Convention d'OTTAWA du 28 mai 1988 relative &
Llaffacturage international, entrée en viguewr pour f£a FRANCE et £'ITALIE, Le
Ter mai 1995.

Sur £a Convention de VIENNE, Monsieur CAIATO a éorit ceed :

"les principes de nesponsabilité du vendeur édictds par fLa
Convention de VIENNE me paraissent identiques d ceux de nottre droit intewne
el engager, en conséiquence, fa responsabilité de fLa Sociétés italienne
INVERNIZZI en ce qui concerne fa non conformité des marchandises Livibes of
La rupture brutale de relfations commerciales.”

Sur L£'opération d'affacturage, il a éorit ceai :

"En ce qui concerne fe contrat d'affacturage Liant INVERNIZZIT &
S.F.F., sa validits est Libe aux termes d'un contrat qud, me semble-t-if, n'a
pas été produit aux débats ef & £'éventuelle déclaration prévue & L'article
18 de fa Convention.

Enfin, Les précisions édictées & 2'article § de fa Convention,
relatives aux crdances cédées au cessionnaire, ne me paraissent pas avoir été
satisgaites.

L'article 9 permet d'opposer au cessionnaire tous Lo moyens
opposables au créancier."

La S.F.F. a éonit ceed :

"Les parties el notfamment Monsieur CAIATO ont {ait Le choix
depuis fe début de la procédure de soumettre Lewr rapport au seul droit
frangais.
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S{ malgré ce choix, il devait é&tre {ait application de £a
Convention de VIENNE, 2'argumentation de Monsieur CAIATO devrait alors &ire
déclarde {nrecevable et mal fondée.

Les moyens invoqués par Monsieur CAIATO nellvent du probléme de
Lo conformité des marchandises.

La Convention dispose que £es marchandises doivent &tne Livndes
conformes par fe vendeur et que Leur conformité s'apprécie dans fe défai de
deux ans & compter de Leur Liviaison.

Ce délai est un délai préfix.

En 'espéce, Monsieur CAIATO n'a dinvoqué Le probléme de Za
conformiie des marchandises Liviées que devant fa Cour d'Appel donc plus de
deux ans aprés Leur Liviaison et en fout cas en dehors du défai raisonnable
prévu par La Convention de VIENNE (Art. 39), puisque £a "non conformitd” des
mMcP]LandiAM Lui est apparue dis Leur Livraison en 1992 |(pidees adverses n® §
et 6.

Ses moyens de défense et demandes reconventionnelfes seront done
déclarés inrecevables et mal fondés.

Concernant Les dispositions de La Convention d'OTTAWA, celles-ci
ont &t& parfaitement respectées comme en témodignent Les stipulations du
contrat Liant La SOCIETE FRANCAISE DE FACTORING da fa Sociétd INVERNIZZI et
£es factures précédemment communiquées |factures et pidces adverses 11, 12})."

SUR CE, 1A COUR -

Attendu que £fe présent Litige porte, d'une part, sur des
questions nelatives & une vente de marchandises dont fa conformité est
critiquée par f'acheteur, d'autre part, i une brusque rupture de rapports
contiactuels enire vendeur et acheteur, en troisiéme Edew, aux relations
entre une entreprise d'affacturage, cessionnaire successif d'une autre
entreprise d'affacturage, et fLe débiteur cédé, en quatriéme Lieu, 4 La
responsabilité de La S.F.F. dans un préjudice commercial dont Monsieur CATATO
sernadt vitime ;

Que, pour préserver fa progression Logique du présent arnét, il y
a Liew de statuer sur ces questions dans £'ordre suivant :

l.- Droif applicable a4 {L'opération d'affacturage  dans fes
refations entre fe cessionnaire successif, La S.F.F., et fe débiteur céds ;

2,- Eventuelle créance de Monsiewr CAIATO & £'encontre de fa
Société INVERNIZZI, pour défaut de conformité des marchandises Livrées ;

3.- Eventuelle crdance de Monsiewr CAIATO pour brusque rupture

des nelations commerciafes par fa Société INVERNIZIT ;

4.~ Droit de Monsieur CATATO d'opposer ces crbeances & fa S.F.F.,
cessionnairne succesdif ;
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5.~ Eventuelfe responsabilité de fa Socibté S.F.F. envers
Monsieur CAIATO pour préjudice commereial ;

Xxx
X

I.- Attendu, sur fe droit applicable & £'affacturage, que fa
Société INVERNIZZI et La SOCIETE INTERNATIONALE FACTORS ITALIA (IFITALIA) ont
conclu Le 24 avnil 1992 (La date du 24 aviil 71990 gigurant sur La traduction
est une ewrteur maténielle évidente) un contrat ayant nolamment pour objet fe
recouvrement d £'étranger, par des cortespondants d'IFITALIA, des crdances de
La Société INVERNIZZIT ;

Qu'il est done un contrat international pat 4don obfet ; Qu'ik
£'est, en tout cas, devenu par sa mise en oeuvre & L'égard de Monsieur
CAIATO, éiabei en FRANCE ;

Que ce contral ne comporte pas de clause expresse stipulant La
Loi applicable choisd ; Que, cependant, 4l comporte des références a
plusieurs articles du Code Civil italien of que fes deux parties sont
etablies en ITALIE ;

Que, par £'effet de L'article 4, point 2 de La Convention de ROME
du 19 juin 1980 sur fa Loi applicable aux obligations contractuelles, fa Loi
Atalienne et applicable comme étant fa foi de £'Etat ol est établi ke
débiteur de La prestation caractdristique, en L'espéce, L'entreprise
d'affacturage ;

Qu'en application de L'article 13, relatif a La subrogation, de
£a Convention de ROME, £a Loi applicable & £L'obligation du tiers, fa S.F.F.,
qui a désintéressé fe créancier, fa Socibté INVERNIZZ1, "détermine i celui-
cd peut exercer en toul ou en partie fLes droits détenus par Le créancier
contre fe débifeur selon la Loi régissant fLeuns relations", qu'il &'agit de
La Loi {talienmne négissant Lo contrat d'affacturage ; Mais que "fa Loi de fa
ehbance, c'est-d-dire La Loi régissant fes relations entre Le créancien et fe
débiteur" régit "les droits du solvens contre fo débiteur, de La méme fagon
que La Loi de fa créance cldée ndgit fes droits du cessiomnaine contre Le
débiteur”, si fe tramsfert des crdances dans Le cadre du contrat
d’affacturage s'était réalist par une cession plutdi que par La subrogation
led Paul LAGARDE, Lle nouveau droit international privé des contrats aprds
L'entrie en vigueur de La Convention de ROME du 19 juin 1980, n° 60, Rev.
cait. droit international privé 1997 p. 287) ; Que fe droit de fa créance
cédée est constitué par La Convention de VIENNE xefative a fa vente
internationale de marchandises ainsi qu'il sera expliqué ci-aprés ; Que cet
Anstrument est Lacunaire quant d La cession du prix par fe créancier ; Qu'en
L'absence de principes généraux applicables & cette question non envisagée
par La Convention, il y a Lieu de rechercher, au travers des hégles de
conglit de Lois applicables & 2a vente internationale de marchandises,
contenues dans La Convention de LA HAVE du 15 juin 1955, Le droit qui régit
fes contrats de vente conclus entre Monsieur CATATO et ALa Société
INVERNIZZI ; Que, ainsi qu'if sexa expliqué ci-aprés, ce droit est Le droit
{takien comme celui de L'Etat oi est établi fe vendeur ;




Que, cependant, aucune des pariies au présent Litige ne fail
rbférence au droit italienm ; Qu'il powwiait étre fait application, a titre
subsidiaire, du droit frangais ;

Mais que, sur L'invitation de fa Cout, tant Monsieur CAIATO que
£a S.F.F. ont accepté d'examiner fa vafeur de fewrs moyens au regard de fa
Convention d'Unidroit sur L'affacturage international ;

Et que e contrat d'affacturage entre dans Le champ d'application
matériel de £a Convention larticle Ter) de fa Convention ;

Qu'en effet, fa contrat conclu entre La Société INVERNIZIIT el
IFITALIA prévoit {L'encaissement de crdances et fe paiement anticipt du
fournisseuwr (anticle 6 du contrat] ;

Et que fes créances qui domnent Liew au présent Litige entrent
sgalement dans Lo champ d'application géographique de fa Convention comme
Liant un fournisseur et un debiteur établis dans des Etats différents et que
"oes Etats ainsi que Z'Etat ol fLe cessionnaire a son &tablissement sont des
Etats contractants" |article 2, point 1, a, de fa Convention} ;

Attendu que £'absence d'objection de fa part de fa Sociétfé S.F.F.
et de Monsieur CATATO 4 L'application de fa Convention d'Unidroit et Leur
argumentation expresse par rapport & ce texte, dans feurs noies en delibérés
des 29 juin et 20 Juillet 1995, conduisent fLa Cour & constater feur accord
pout que ZLa - Convention, aufourd'hul en viguewr, aoit appliquée au prisent
Litige, de fagon anticipée, nonobstant Les dispositions de son article 21 ;

XXX
X
, 7.- Attendu, sur une Bventuelle créance de Monsieur CAIATO pour
défaut de conformité des marchandises Liviées, que Le jugement de ceife
question impose fa détermination préalable du droit applicable a fa vente ;

Oue fa Société S.F.F. faif valoir "que fes parties et nofamment
Monsieur CAIATO ont {ait Le choix depuis fe début de £fa procédure de
soumettre Leur rappori au seul droit frangais” ;

Mais que, -pour [Les contrats de venfe .internationafe de
marchandises concfus & partin du ler janvier 71988, fe droit grangais est
formulé par La Convention de VIENNE du 10 auxif 71980, dés Lons que fLes
conditions d'applicabilité de cette Convention sont réunies ;

Que 2a vente concfue entre Monsieur CAIATO entre dans £e champ
maténiel de cet instrument ;

Que fe vendeur et £'acheteur sont &tablis dans des Etats
différents ;

Que ces Efats, fa FRANCE et L'ITALIE, sont tous deux parties d fa
Convention antérieurement a La date de conclusion de La vente ;

Que fa Convention est donc applicable aux ventes conclues entre
Monsieuwr CAIATO et Monsieur INVERNIZII ;
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Qu'au surplus, aucun document ni comportement de Monsieur CATATO
ne penmet de dédudire, contrairement i ce que fait valoir fLa S.F.F., d'une
part, qu'il awrait usé de fa possibilite offerte par L'arnticle 6 de fa
Convention de VIENNE pour y déroger ef, d'autre part, que serait applicable,
contrairement & La régle de conflit de fLois, a défaut de choix de Lod,
contenue dans fa Convention de LA HAYE du 15 juin 1955, sur La Loi applicable
aux ventes internationales d'objets mobiliers corporels, fa Loi du pays de
£'acheteur compéiente pour régirn Les seules ventes internes ;

XX x
X

Attendu, sur £'absence de conformité des marchandises Livrées,
que fe 20 juilletf 1992, Monsieur CAIATO a télécopié i fa Société INVERNIZZI
pour Lul faire connaitre que fes fromages provolone Liviés Etaient moisis et
avaient un poids de 30 kg au Lieu des 20 kg commandés ;

Que, par télécopie du méme jour, La Société INVERNIZZI L'a invité
a rapporter La marchandise Litigieuwse Lors d'un de 4ses prochains passages en
ITALIE et 4'est engage 4 ful constituer un avoir ;

Que, par Lélécopie du 13 juillet 1992, La Société INVERNIZZI
avaif consenti un avoir de 693.600 Lires correspondant & &4{x cartons de
Ricotta qui avaient &té retowrnds ;

Que Le montant fotal de ces avoirs en francs francais,
14.312,76 F, consentis par La Société TNVERNIZZI, selon Monsieur CAIATO,
n'est pas critiqué par La Société S.F.F. ;

Que cette derniére indique, d'une part, qu'ils "correspondent i
des avoirs inclus dans des gactures antérieures, comme c'est L'usage” ; Mais
qu'elle ne produif aucune facture antérieure établissant une telle
déduction ; Qu'elle indique, d'autre part, que "ces avoirs sont inopposables
@ £a concluante prise en sa qualité de factor" ; Mais que de telles créances,
au surplus, cerlaines Liguides et exigibles, par accord des parties, avant fa
notification de fa cession, donnent Lieuw & compensation par application de
L'article 9.2 de La Convention d'OTTAWA ;

‘ Que, s'agissant de La crlance de 8.400 F alléguée par Monsieur
CATATO sur du parmesan 1dpé, non étiqueté conformément & Ra Législation
frangaise sur La composition et La date de péremption des produits
alimentaires, if rdsulte d'un Echange de correspondances intervenu fe 25
novembre 1992 entre Monsieur CATATO et fa Société INVERNIZZI que cette
dernire oppose un accord des parties pour que Le parmesan rdpd s0it emballd
dans des "sacheis anonymes" ;

 Mais qu'en présence de fa réclamation de Monsiewr CAIATO cet
accord n'est pas élabli ; Qu'il convient donc de rechercher La volontd des
contractants a partin des indications qu'ils ont pu fournin ;

, u'il est inconfestabfe, en raison des relations suivies entre
Les panties depuis au moins plusieurs mois, que La Société INVERNIZZI savait
que fes sachets de parmesan commandés par Monsieur CAIATO devafent &Eire
commercialisis en France ; Que cetfe connaissance 2L'obligeait, ainsi que fe
stipute L'articfe & point 1 de La Convention de VIENNE, & interpréter fa
commande comme portant sur des marchandises devant satisfaire aux rdgles de
commercialisation sur La marché {rancais ;
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Qu'en ometiant de placer sur fes sachets fLos mentions relatives &
La composition et & La date de péremption, fa Société INVERNIZZII a Livré une
marchandise non conforme au sens de L'article 35 de fa Convention de VIENNE
qui vise spécialement L'emballage ; Que La réclamation éonite de Monsieur
CAIATO est intervenue dans Le mois sudivant fa Liviaison ; Qu'elle a donc éfé
faite dans un délai raisonnable au sens de £'article 39 de La Convention de
VIENNE ;

Qu'en outre, Le délai préfix de deux ans mentionné au 28me alinéa
de cet article ne vise pas une action en justice ;

Attendu, sur Le montant de La crlance de 8.400,00 F, que da

Société S.F.F. n'en critique pas Le mode de caleul, ni Le montant ;

Qu'au surplus, celui-ci rdsulie des mentions relatives au prix
figurant sur fes factures de fLa Sociéti INVERNIZZII des 10° et 28 septembre
1992 ;

Qu'il a'ensuit que Monsieur CAIATO est créancier de La Socibté
INVERNIZZI des sommes de 14.3712,76 F et de §.400 F ;

XXX
X

3.- Attendu, sur une 8ventuelle créance de Monsieur CAIATO pour
brusque rupfure des relations commerciales par La Société INVERNIZZI, qu'il
nésulte de L'articfe 9 de fa Convention de VIENNE que fes parties sont Libes
par fes habitudes qui se sont établies entre elles ;

Qu'il A'ensuil que La Société INVERNIZZI qui avait honord Jfes
commandes de Monsieur CAIATO pendant plusieurs mois, depuis juiflet 1992, au
moins, sans exiger que sa sofvabifité soit &tablie, ne pouvait pas refuser de
Le Livrer, en octobre 1992, au molif qu'il n'était pas agréd par une
entreprise d'affacturage ;

Que 4&, comme cela fui est ALoisible, Pa Société INVERNIZZI
décidait de confdier Le necouviement de ses factures a L'étranger & une
entreprise d'affacturage, elle devait adopier un comportement transitoire non
susceptible de nuire a ses clients ; Que, par exemple, elfe pouvaif convenir
avec IFITALIA de ne commencer £fes cessions qu'aprés L'agrément de ses
clients, sans que fes refations commerciafes soient suspendues ;

Attendu, sur fe préjudice de Monsieur CAIATO, que La retenue
d'une somme de 30.000 F pendant huit mois par fa Socidté CARREFOUR ainsi que
fa rupture des refations commerciales avee ce client sont 8tablies par une
Letire de fa Société CARREFOUR, reproduite plus haut ; Que Monsiewr CAIATO a
fait une exacte appréciation de son préjudice en Le chiffrant 4 36.586,92 F,
4olde de La créance cédée par La Socibié INVERNIZIT ;

XX Xx
X

4.- Atlendu, sur fe droii de Monaiewr CAIATO d'opposer fes
créances de 74.312,76 F, de 8.400 F et de 36.586,92 F 4 £a S.F.F., Socibté
d'affacturage successive ;

XXX
X
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Altendu que ta créance de §.400 F se rapporte directement & un
contrat dont Le prix est réclamé par fa S.F.F. ; Qu'aux termes de £'artiole
9, point 1 de fa convention d'Unidroit, "Le débiteur peut invoquer contre fe
cessionnaine tous fes moyens de défense dérivant du contrat qu'il aurait pu
opposer 44 La demande avail é1é faite par Le fournisseur” ; Que cettfe crdance
née dl'un défaut de conformité des marchandises £Livrdes en exéoeution du
contrat cédé peut Etre opposée & La S.F.F. ;

X XX
X

Attendu que fa créance de 14.312,76 F conrespond i des avoirs
consentis par fa Société INVERNIZZI - dans fe cadre d'autres contrats que
ceux dont fe paiement est réclamé & Monsi{eur CAIATO - cextains, Liquides ef
exigibfes, par convention des parties, avant fa date de cession des contrats
objets du présent Litige ; Que £'article 9, point 2 de La convention, méme
Lnterpréte restrictivement, autorise La compensation ;

Xxx
X

Atiendu, sur £a possibilité pouwr Monsiewr CAIATO de compenser fa
créance de 36.586,92 F, pour brusque rupture des relations commerciafes
La Société INVERNIZZI, avec La crdance de fLa S.F.F. détenue du fait de La
cession d'un autre contrat, que fe droit francais de L'affacturage ne permet
une Zelle compensation d'une créance, non Liquide, ni exigibfe au moment du
palement avec subrogation ou de fa cession de créance qu'en raison de sa
connexilé avec fes obligations ntes du contrat ;

Mais que fe ferme de compensation employé dans £'anticle 9 point
Z de fa Convention d'Unidroit recouvne des situations plus Larges ainsi que
cela résulie des tenmes qui L'accompagnent |"tout droit & compensation
relatif a des droits ou actions existant contre fLe fournisseur en faveur
duquel fa crlance est née") et des négociations qui établissent clairement
que fe paragraphe 2 de AL'article 9 vise des droits nés d'opérations
indépendantes du contrat de base, objer de fa cession 4 Llentreprise
d'affacturage (cf Actes de Za conférence p. 297 et 4.) ;

Que Le Zexte visant un droit & compensation n'exige pas qu'au
moment de [fa notification de La cession fes conditions de La compensation
sodient toutes réalisées ;

Qu'il suffil que Les droits et actions de nature & donnex
naissance @ un droit & compensation soient nbs et alent b6té invoqués
antirieurement & La cession ;

Que Zelle est la situation de Monsieur CAIATO qui a opposé a fa
Sociétt INVERNIZII fe préjudice que Lui causaif Le défaut de Livraison dés Le
14 octobre 1997 en précisant qu'il suspendait ses paiements ; Que fes
notifications de cession de créances n'ont &été {aites par fa Société
INVERNNIZZI qu'en novembre 1997 ;

Que Monsiewr CAIATO est done fondé & compenser fa crbance de
36.586,97 F de dommages et intéréts pour brusque rupture ;
XX x
x
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- 5.- Attendu sur fa demande de 100.000 F de dommages et intéréis
formée par Monsiewr CAIATO contre La S.F.F. pour préjudice commercial, que fe
fondement juridique de £'action n'est pas préeisé ; Qulen £'absence de Liens
contractuels entre Monsiewr CATATO et fa Société IFITALIA ou La S.F.F., ayant
droit de La premiére, (L y a &Liew de déduire que L'action vise & La
réparation de fa faute délictuelle commise par L'entreprise d'affacturage en
obLigeant son client, fa Socidtd INVERNIZZI, a4 suspendre ses relations
commerciales avee Monsieur CAIATO, a défaut d'agrément et pendant Le temps
nbeessaire a son agrément ; Que ce délit commis en ITALIE esf xégi par La Loi
{falienne ; Que fes parties ne se sont pas expliquées sur Les dispositions du
droit iialien applicables i ce fype de comportement ; Qu'il seraif possible
de Les inviter a Le {faire ;

Mais que £a Cour considire que Le préjudice de Monsieur CAIATO a
été convenablement dparé par fes dommages ef intéréts de nature
contractuelle précédemment alloubs a4 La charge de La Société INVERNIZZI et
opposables a fa S.F.F. ; Que fa recherche du contenu du droit applicable &
Llaction de Monsiewr CAIATO contre La S.F.F. est donc sans objet ; Que
Monsiewr CAIATO, rempli de ses droits d dommages et inténéts, doit étre
débouté de sa demande de dommages et {ntéréts ;

X X X
X

Attendu, sur fa demande de 3.000 F au titre de 2'article 700 du
Nouveau Code de Procédure Civile formée par Monsiewr CAIATO, qu'il y a Lieu
d'y faire droit ;

PAR CES MOTIFS :
LA COUR :

Statuant pubfiquement et par arrét contradictoire,
Aprds en avoir délibéré conformément & fa Loi,

INFIRME L2 jugement déféné ;

DEBOUTE £a SOCIETE FRANCAISE DE FACTORING INTERNATIONAL FACTOR

FRANCE de £'ensemble de ses demandes ;

LA CONDAMNE & payer & Monsieur CATIATO 3.000 F au titre de
L'article 700 du Nouveau Code de Procédure Civife ;

LA CONDAMNE aux dépens dont distraction au profit de Madame fLe

Président RAMILLON, Avoud, conformément a £'article 699 du Nouveau Code de
Procédure Civife ;

PRONONCE publiquement par Monsieur fe Président BERAUDO, qui a
sdgné avec Madame COMBE, Greffier.

o) (s



